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Kőszeg Város Önkormányzata Képviselő-testületének

2012. május 31-i ülésének

17. napirendi pontjához

Tisztelt Képviselő-testület!

Kőszeg Város Önkormányzata Képviselő-testülete 2011. szeptember 29-én 153/2011. (IX.29.) számú képviselő-testületi határozatával elrendelte a Műszaki Tudományi Egyesületek Szövetsége Vas Megyei Szervezete (MTESZ) tervdokumentációja által javasolt egyirányúsítás bevezetését a Felső körúton.
A döntést 2011. november 24-én 195/2011. (XI.24.) számú határozatával az alábbiak szerint egészítette ki:

„A Felső körút legyen egyirányú a Dózsa Gy. utcától a Felső-Gyöngyös hídig északi, tehát a Gyöngyös folyásával ellenkező irányba. A jövőben foglalkozni kell a kerékpárút kialakításának a lehetőségével.”
A MTESZ felülvizsgálata kimutatta, hogy a hatályos ágazati jogszabályok és műszaki előírások alapján a Felső körút kétirányú közúti forgalomra nem alkalmas, ugyanis egy forgalmi sáv minimális szélessége 2,75 m kell legyen.
Az alábbi útszakaszokon az útburkolat teljes szélessége:

Dózsa Gy. – Bertalan E. u. között:
3,9-2,8 m

Bertalan E. – Bezerédy I. u. között:
3,3-3,5 m

Bezerédy I. – Lehmann G. u. között:
3,5 m

Lehmann G. – Munkás u. között:
3,4 m

Munkás u. – Meskó u. között:
3,2 m

Az egyirányú utca kialakítása indokolt, mely a jelenlegi burkolatszélességek mellett a kétirányú forgalom levezetésére folyamatosan nem biztonságos. Balesetek előfordulása az utcára nem jellemzőek, mely talán a rossz burkolatállapotnak, és a járművezetők egymásra látásának, továbbá a gyenge járműforgalomnak tudható be.
A burkolatszélesség és a burkolat rossz állapota miatt a kerékpárosok részére kerékpárnyom, vagy kerékpársáv kijelölésére (egyirányú utcával szemben) nincs lehetőség, ugyanis a kialakításhoz szükséges minimális 1,0 m széles terület összefüggően nem áll rendelkezésre a 2,75 m felett.

Fentiek alapján az utca egyirányúsítására 2012 január végén került sor.

Dr. Mátrai István, Kőszeg Város Önkormányzata I. számú választókörzetének képviselője 2012. május 7-ére 17:00 órai kezdettel lakossági fórumot hívott össze. A fórumra az egyirányúsítás mentén lévő utcákban lakók értesítést kaptak lakóegységenként. Az értesítés mellett egy nyilatkozat kérő űrlap megküldésére is sor került, melyen az érintett 142 lakóegység az egyirányúsításról véleményt nyilváníthatott.
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Az értesítéssel megküldött 142 nyilatkozatból mindösszesen 39 érkezett vissza a polgármesteri hivatalhoz, melyből 8 az egyirányúsítással egyetértő, 31 azt ellenző válasz volt. Érkezett egy leveles észrevétel is, az illető az egyirányúsítás ellen foglalt állást.
A nyilatkozatokhoz az alábbi egyetértő észrevételek érkeztek többek között:

1. „Naponta közlekedek az érintett útvonalon. Tapasztalatom megegyezik a szakemberek véleményével, mely szerint az utca kétirányú közlekedésre nem alkalmas.”
2. „A jelenlegi útviszonyok, megnövekedett forgalom mellett a kétirányúsítás balesetveszélyes. Egyetértek az egyirányúsítással abban az esetben, ha a gyalogos és biciklis forgalom kétirányú marad.”
3. „Az ingatlan melletti forgalom jelentősen csökkent. Az út felújítását azonnal is késő lenne már elkezdeni, így ha ennek feltétele az egyirányúsítás, akkor fenn kell tartani - függetlenül a jelen felmérés eredményétől.”

Az egyirányúsítást ellenzők a teljesség igénye nélkül az alábbiak szerint nyilatkoztak:

1. „Az egyirányú közlekedés bevezetését azért nem tartjuk megfelelőnek, mert a kiskorú biciklivel járó gyerekeknek a Széchenyi parkon keresztül biztonságosabb és rövidebb reggel az iskola megközelítése, minthogy az Árpád térnek körbe menjenek. Az út minősége mindenképp felújításra szorul a végleges döntéstől függetlenül. Az egyirányú forgalmi rend bevezetését követi az, hogy az egész forgalom a Dózsa Gy. utca felé terelődik, amelyik ugyanolyan rossz állapotban van és keskeny, mivel rengeteg autó parkol az utcában pl.: Dózsa Gy. u. 21. szám előtt. Bármilyen döntést hoznak, az utak felújítása nem maradhat figyelmen kívül.”
2. „Ha megvalósulna is a fejlesztés, az még hosszú éveket venne igénybe, addig felesleges a változtatás. Az egyirányúsítás legfeljebb a kétirányú kerékpáros forgalommal együtt képzelhető el.”
3. „Naponta többször kell használnunk ezt az útszakaszt (autóval, kerékpárral) 250 m helyett 1400 m-t kell megtennünk alkalmanként 450 Ft-os benzin ár mellett.”
Összefoglalva az észrevételeket a környék lakosai a kerékpáros és gyalogos közlekedés biztosítását tartják a legfontosabbnak.

Kőszeg város 2006. évi Szabályozási Terve már foglalkozott ezzel a kérdéssel, a Felső körút teljes hosszában a Gyöngyös patak mentén kerékpárutat jelöl.

A kétirányú forgalmi rend a 2012 január előtti állapot szerint visszaállításának nincs akadálya.
A végső megoldás - mely a biztonságos kétirányú gépjármű forgalom, gyalogos és kerékpáros közlekedési lehetőséget biztosítaná - az út átépítése lenne, terveztetés, engedélyeztetés után valósulhat meg.
Kérem a Tisztelt Képviselő-testületet, hogy az előterjesztést megtárgyalni, és a határozati javaslatot elfogadni szíveskedjen!
Az előterjesztést a Városfejlesztési, Idegenforgalmi, Környezetvédelmi és Rendészeti Bizottság megtárgyalta, és 3 igen, 1 nem szavazattal 1 tartózkodás mellett az „A” változat elfogadását ajánlja.

Kőszeg, 2012. május 25.
A polgármester nevében:

Rimányi Krisztina sk.

városfejlesztési és üzemeltetési osztályvezető
HATÁROZATI JAVASLAT

Kőszeg Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 195/2011. (XI.24.) számú határozattal kiegészített 153/2011. (IX.29.) számú Kőszeg, Felső körút forgalmi rendjének egyirányúsítását elrendelő döntést
a. helybenhagyja.
b. visszavonja, elrendeli a 2012 január előtti kétirányú forgalmi rend visszaállítását.
Felelős:
Huber László polgármester

Hivatali felelős:
Rimányi Krisztina városfejlesztési és üzemeltetési osztályvezető
Határidő:
azonnal
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Tisztelt Ingatlantulajdonos! Kedves Holgyem/Uram!

igéretemnek megfeleléen ezennel szeretném tajékoztatni és egyben kikérni a véleményét a 2012. januar
végétdl érvényben 1évé Fels koruti 1 forgalmi rend vonatkozasaban.

A 2012. évi koltségvetés el6készitésekor is szamba vettik Készeg varos utjainak allapotat és ekkor meriilt
fel ismét az, hogy a Felsé korut utjanak allapota az egyik legrosszabb a varosban, amit sziikséges lenne
minél el6bb felyjitani, a biztonsagos kdzlekedésre alkalmas allapotba hozni, tekintettel arra, hogy az utébbi
években jelent6sen megndtt az ezen varosrészen lakok szama.

A szakembereink véleménye szerint azonban - az utca adottsigai miatt- nem lehet kétiranyu
kozlekedésre alkalmas utat ide terveztetni, mivel az ehhez sziikséges szabvanyos utburkolat szélességének
legalabb 5,5 m-nek meg kell lenni. Ennek értelmében csak egyiranya kozlekedésnek megfelel§ 1t
kaphat engedélyt, illetve épitheté meg.

Az chhez sziikséges engedélyes tervek elkészittetése is mar jelentSs (millids) koltséggel jarna, ezért
gondolta azt a Képvisel6-testiilet, hogy a felesleges kiadasok elkeriilése érdekében- a majdani sziikségszert
egyiranyu kozlekedési rendet vezessik be mdir most, és a tapasztalatok ismerete utin —kikérve az itt
kozlekedSk és foleg az Onék véleményét- legyen végleges dontés a beruhdzas elinditisarl. Amennyiben
az itt lakok (Onék) tobbsége elutasitja az egyiranyd kézlekedési rendet, tgy ez a nagyon fontos fejlesztés
egyenlSre elmarad.

Sajnos porzitiv fogadtatds esetén sem tudunk egyszerre ,,nekidllni” a munkanak, mivel az ehhez sziikséges
30-40 milli6 Forint nem 4all rendelkezésinkre, azonban a terveztetést jovore clinditanank és az
Onkormanyzat anyagi lehetSségei fiiggvényében - prioritasként kezelve- megvaldsitanank a beruhdzast.

A régi kétiranya forgalmi rend visszaallitisa esetén is - erénkhoz mérten — elvégezzitk a sziikséges
javitasokat a kézlekedés biztonsaga érdekében.

A fentiek ismeretében tisztelettel kérem, hogy a mellékelt nyilatkozatot sziveskedjen kitélteni és 2012.
majus 10-ig eljuttatni Készeg Varos Polgarmesteri Hivatala Varosfejlesztési és Uzemeltetési Osztalyara.
Egyuttal tdjékoztatom, hogy a témaval kapcsolatban lakossagi férumot is tartunk 2012. majus 7-én a
Szocialis Gondozasi Kézpontban (Készeg, Dézsa Gyorgy ut 24), ahol elmondhatja javaslatait és leadhatja
irasbeli nyilatkozatat is.

Készeg, 2012. aprilis 27.

Tisztelettel:

Huber Laszlé
polgarmester





317-25/2012. tgyiratszamu levél melléklete

NYILATKOZAT

Alulirott, ..o (név), Készeg, ...coovvvviiiiiiiiiiiiiiii (utca) ...... (hazszam)
alatti lakos nyilatkozom, hogy 2012. januar hé végén Kd&szeg, Fels6 kéruton bevezetett egyiranyudsitassal

egyetértek nem értek egyet *(megfelel6 alahtizando)
Indokaim:
Készeg, 2012, ..o

alairas
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Jegyzokonyv

A Felsoé korat forgalmi rendjének megvaltoztatisa

Késziilt: 2012. médjus 7-én 17 6ra 00 perctdl a Szocidlis Gondozasi Kozpont, Idések
Klubjaban a Felsd korat forgalmi rendjének megvaltoztatdsa targydban tartott lakossagi

forumrol.

Dr. Matrai Istvian: Koszonti a megjelenteket. Kozli a megjelentekkel, hogy a Felsé kortt
egyiranyusitidsa targyaban érkeztek pozitiv-negativ visszajelzések. A Felsé koruton a
kétiranyu forgalom megvaldsitisa veszélyben van. Véleménye szerint az egyiranyusitast
célszerli volt meglépni, hiszen f6 szempont a kerékparosok kérdése.

Huber Laszl6: Koszonti a megjelenteket, majd elmondja, hogy az €l6z6 hasonlé témaju
férum pozitiv volt szdmédra, az ott lakok konstruktivan alltak a témahoz. Ismerteti, hogy a
Felsd korut esetében fel kellene wjitani az utat, olyan tttestet kellene épiteni, ami megfelel a
kor kovetelményeinek. Jelenleg nem biztonsigos. Kiemelt szerepe kell, hogy legyen
Készegen a kerékparosoknak. El6térbe kell helyezni, hogy minden utciban két iranybol
tudjanak kozlekedni a kerékparosok. Az egyiranyu forgalmi renddel most nem mehetnek
szembe. Megkerdezi, hogy egyirdnyli utcdban miért veszélyesebb, ha a kerékparosok mindkét
iranybol kozlekedhetnek? Kéri a megjelenteket, hogy konstruktivan alljanak a témahoz, és a
forgalmi rend Gsszhatasét nézzék.

Stampf Ferenc: Véleménye szerint vissza kell allitani a régi forgalmi rendet. Elmondja, hogy
ez térséget érinté probléma, ne sziikitsék le. Ugy gondolja, hogy hatdstanulméany nem késziilt,
mert abban benne lenne, hogy hdny km-rel tSbbet kell utazni és ez mennyi tobbletksltséget
jelent. Azt a kifogast nem tartja elfogadhatonak, hogy milyen az Gt minésége, szélessége, mert
t6bb utcdban is hasonléak az utak. Elmondja, hogy kétiranyt forgalomban biztonsagosabb a
kerékparozas.

Alasz Laszl6: Elmondasa szerint az 6nkormanyzat csinl problémat az tigybdl. Eddig ugy
zajlott a kozlekedés, hogy ha wvalaki jott szembe, kolcsondsen félrehtizodtak. Az
egyiranyusitas kovetkeziében megndtt az érintett szakaszon a forgalom. Sokkal nagyobb

tavolsagot kell igy megtenni, pedig az ominozus tton haza tudna menni. Elmondja, hogy





véllalkoz6 1évén sok ember jar hozza és lassan térképet kell adnia a vevéknek, hogy oda
talaljanak.

Javaslata lenne, hogy a Bertalan Erzsébet utcaig legyen kétirAnyu a forgalom. A jelenlévék
90%-a érintett szerinte ebben. A nagy harsfak napjai meg vannak szamléalva, ki kellene vagni
Oket.

Dr. Matrai Istvan: A fak kivagasanak lehetdségét szakértoknek kell kivizsgalni.

Kappel Gyula: Szerinte a sorrenddel van a probléma. El6szor kiraktak a tablakat, majd ezt
kovetden tartanak forumot. A fakkal kapcsolatban 2-3 éve harcol, a hazuk eldtt 1évé fa az
egyetlen, ami lakohazra ddlhet. Neki mindegy, hogy az Ut egy vagy kétirany1, azonban 2004-
ben késziiltek tervek kétiranyu forgalomra, amiket 6 l4tott.

(Ezzel tobben egyetértettek).

Nyilas Laszlo: Tudomasa szerint nem volt baleset a kétirdnyu forgalom megléte alatt. Nem
érti, miért kellett egyirdnyusitani. Jelenleg 50 km/h-val megy az érintett Gtszakaszon. Ha
valami torténik az autoval, akkor azt az dnkormanyzatnak kell megtéritenie, és szerinte ezt
sokan ki fogjdk hasznalni. Véleménye szerint a tablak arabol, be lehetett volna foltozni a
lyukakat és ki kellett volna tenni egy 30-as tablat, z6na eleje-zéna vége.

Huber Laszlé: Stampf tr kérdésére valaszolva, hatastanulmany nem késziilt, viszont forgalmi
terv igen. Ez egy ideiglenes, probajellegli allapot, ami februartol juniusig tart. A legjobb
hatastanulmany elmondésa szerint az, amikor kiprobaljak az életben is.

Kozli, hogy a kétiranyu forgalomhoz engedélyes terv sziikséges. A részben egyiranyusitds
mar benne is felmerilt, igy a kritikus szakasz maradna csak egyirdny(. A lakossig
megkérdezése nem mindenhol megszokott dolog, sok helyen eldontik és kész.

Alasz Laszlé: Kéri, hogy a képviselok szolidaritasbol naponta egyszer autdval kozlekedjen
arra.

Kappel Gyula: Elmondja, hogy a hid el6tt meg kell allni és meg kell nézni, hogy az uszoda
felél jon-e valaki vagy nem. A hid évrdl-évre rosszabb allapotba keriil és szerinte 2-3 év
mulva le fog szakadni.

Bauer Miklos: Kozli, hogy azért vannak kevesen a forumon, mert a meghivo levélben csak a
nap volt feltiintetve, az id6pont nem. Beszélt a kornyéken 1évé emberekkel, akik 100%-ig azt
akarjak, hogy visszaalljon a kétiranyd forgalom. Hozzateszi, hogy a jarda melletti korlat nem
jO megoldas, mivel az is akadalyozza a forgalmat.

Nem ért egyet az egyiranyusitassal, kéri, hogy allitsak vissza a kétiranyu forgalmat és

tegyenek ki egy sebességkorlatozo tablat.





Kappel Gyula: Szerinte a sorrenddel van a legtobb embernek problémdja. Elmondja, hogy
belathat6 idon beliil az 6nkormanyzatnak nincs pénze erre. Azzal van a baj, hogy még 8 évig
az lesz, hogy keriilgetik a katyikat, mert j6n szembe a kerékparos és nem tudnak hova
lehtizédni. Ahhoz, hogy meg lehessen latni mennyi hely van, ki kell vagni a fakat.

Gelencsér Attila: Kozli, hogy a kétiranyt forgalom lenne a megfelels. A kerékpérosoknak
mar teljesen mindegy, ha részben egyiranyu, akkor is meg kell keriilniiik a fél varost.

Dudas Laszlé: Elmondja, hogy a gyalogosoknak az dtttesten a baloldali kozlekedést
javasoltdk. A kerékparosokra is igaz, ezért biztonsagosabb a szembe jov6 kerékparozas, amit
most betiltottak.

Riaba Laszlo: Felteszi a kérdést, hogy valaki a hivatalba megkérdezte-e, hogy vissza lehet-e
allitani a kétirdanyu forgalmi rendet? Tudtaval egyszer lehet csak forgalmi rendet valtoztatni.
Huber Laszlé: Lehet, mert nem kell (1j engedély.

Dr. Matrai Istvan: Kozli, hogy 6 barmit vallal, de ezt az utcat nem 6 egyiranyusitotta, neki
egy szavazata volt, a havonta tartando fogaddérajan pedig senki nem jelezte a problémadt.
Héra Istvanné: A forgalom visszaallitisat javasolja, hiszen, igy a kisgyerekek is kénnyebben,
biztonsagosabban meg tudjak kdzeliteni a belvarost.

Nyilas Laszlo: Tajékoztatasul kozli, hogy az uszodanal hianyzik a Készeg tabla, ezek szerint
ott 90 km/h sebességgel lehet kozlekedni.

Horvathné Kelemen Judit: A kétiranyu ut feltétele 5,5 m szélességii ut. Megkérdezi, hogy
valaki lemérte-e az Olmodi utat? Télen ez borzalmas allapoti. 4,2 m széles az t, Gtburkolata
fel van 1jitva.

Huber Laszl6: Elmondja, hogy szerzett jogon lett kétiranyd az Olmodi ut. Javitva lett, nem
0j.

Kerdouci Judit: Nem érti, hogy miért kell kétiranyt utat épiteni mikor az kétiranyu 1t volt.
Ameddig az utca nem volt egyiranyu, joval kevesebben kozlekedtek rajta. Valdsag szerint
sokkal tobben teszik meg ezt az utat €s terhelik. Kérdezi, hogy mikor lesz legalébb katytGzva?
El6szor kicsit jarhatova kellett volna tenni az utat. Minden csalddtagja azt mondja, hogy ha a
gyorsforgalmi ttrél le akar kanyarodni az Olmodi ttra, nagyon életveszélyes.

Huber Laszlo: Mikor késziil a koltségvetési koncepcid, akkor van egy olyan pont is, hogy
utjavitasok. Tudjék, hogy rosszak az utak, de nincsenek palyazatok. A Velemi ut volt az
utols6. Onerébdl nagyon kicsi az esély, hogy valamit komolyabban meg tudnnak oldani.
Nem tudjak kévetni az utak romlasanak folyamatat, hogy legaldbb szinten tartsak. Ebben a

honapban fogjdk elkezdeni a katyhzast, de ez az utca magasabb szintii beavatkozast igényel.





Pal Jozsef: KOszonti a megjelenteket és elmondja, hogy szakérték kimutattdk, hogy a
Jelenlegi ut kétirdnyt forgalomra nem alkalmas. Ehhez minimum 5,5 m kell. Ezt a hatilyos
dgazati szabvanyok és jogszabalyok szabalyozzak.

Kappel Gyula: Jovore mar csak 3,2 m lesz a 3,3 helyett az amortizacié miatt. Ki kell vagni a
fakat és tgy kell megmérni. Nem a jelenlegi utburkolatot kell nézni, hanem azt, hogy
mekkora tertilet van ott. Minden évben kidél egy fa. Olyan szakember kell, aki mindennap ott
van.

Dr. Mitrai Istvan: Itt nem javitani kell, hanem utat kell épiteni. Most jutottak el odaig, hogy
el tudjak donteni, hogy mennyit tudnak ra kélteni, de sokat nem.

Horviathné Kelemen Judit: A tablék arabol meg lehetett volna csindlni.

Huber Laszlo: Kb. 30.000 Ft egy tabla. A tablak aran nagy dolgot nem lehetne csinalni.
Stampf Ferenc: Kérdezi, hogy valtoztat-e a helyzeten a forum? Kérdezi, hogy a Polgarmester
Ur eléterjeszti-e a lakok szandékat?

Huber Laszlo: Igen.

Marton Andras: Bertalan Erzsébet utcédban lakik, és neki sem okozott gondot a kétiranyd
forgalom. Fontos neki a kétirAnyt kerékpar kozlekedés. Bertalan Erzsébet kozepén lakik,
jarda a mai napig nincs. Ha visszakeriil a kétirdanyt forgalom, akkor vagy tiikor, vagy
sebességkorlatozo tabla kell az Olmodi és a Fels6 korit keresztez8désébe, mert veszélyes a
kikanyarodas. Tovabba még kellene egy hid, ami a gyalogos, kerékpéaros kozlekedésre
alkalmas.

Pal Jozsef: A véaros 2006-0s szabalyozasi terve mar rendelkezik arrol, hogy a Felsé korhton, a
Gyongyos oldalan kerékparut lesz kiépitve.

Dr. Matrai Istvan: Elmondja, hogy a kamionutrol valé bekanyarodas nem csak az Olmodi
utndl veszélyes, hanem a Borsmonostori ttndl is az volt, azért oriiltek annak, hogy egyirdnyt
lett.

Hopp Istvin: Kérdezi, hogy Osszegszertien, ha marad az egyiranyu ut, akkor kb. mennyi
koltséget jelent jardaval egylitt a felujitas?

Dr. Matrai Istvan: 50 millio Ft felett.

Hopp Istvan: Magyarorszagon az Utépitd maffia, ahogy megylink minél dragabb lesz.
Szerinte a kdszegi koltségvetés is az egyiranytt fogja megengedni, mert a koltségvetésbol erre
lesz pénz. Kérdezi, hogy az egyiranyt olcsobb lesz-e, mint a kétiranyta?

Dr. Matrai Istvin: Elmondja, hogy az egyiranyu olcsobb lenne.

Kerdouci Judit: Kérdezi, hogy mi a redlis id6 és esély arra, hogy itt egyiranyu utat épitenek.





Huber Laszlé: Amennyiben ez igy elfogadott lesz, akkor jévére lehetne megterveztetni. 2-3
év.

Nyilas Laszlé: Ha az egyiranyu bekovetkezik, akkor taldn 2016-ig lesz valami. Addigra a hid
tonkremegy, akkor felesleges. A hidrél le kellene venni a forgalmat. A hidnak meg vannak az
évei szamlélva. Felesleges az uttal foglalkozni, ha a hiddal nincs pénz foglalkozni.

Kappel Gyula: Elfogadja az egyiranyut, de egy kérése van. Gondoljak meg a tervezésnél,
hogy a kerékparos kozlekedésnek egy jol elhatarolt teriileten kell lennie.

Huber Laszl6: A tanulsigokat le fogja vonni a testiilet. Az biztos, hogy az uttal foglalkozni
kell.

Giczy Jozsef: Ez rovid id6n beliil a 2. lakossagi forum hasonlé téméban, és ezt jonak tartja.
Ha a lakossdgnak ez az igénye, akkor probalnak eleget tenni. Az éllapot helyreéllitasanak
érdekében mindent meg fognak tenni.

Huber Laszlé: Elmondja, hogy abban az esetben, ha visszaall a régi forgalmi rend, a
problémak nem oldédnak meg, hanem csak jegelik azokat.

Nyilas Laszlé: Szerinte az utakat meg kéne hagyni és 30-as tablat kellene kitenni.

Raba Laszlé: Kozli, hogy egy 0j egyirdnyd Gtnak minimum 4,5 m-nek kell lennie, akkor az
egyik oldalon meg lehet 4llni, plusz a kerékpérut, az mar dsszesen 6 m. Igy az egyirdnyd

majdnem dragabb.

Tekintettel arra, hogy t6bb hozzaszoélas, felvetés nem meriilt fel, igy a lakossagi férum a Felsé

korat forgalmi rendjének megvaltoztatasa targyaban 19 éra 15 perckor befejezédott.

Pal Jozsef Csaklyas Aliz

miszaki {igyintéz6 jegyzékonyvvezetd






