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89/2019. (X.17.) szami HVB hatirozata

Kdszeg Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga (a tovabbiakban: HVB) a

maganszemély altal 2019. oktéber 16. napjan 8 6ra 13 perckor elektronikus levél formajaban
benyiijtott kifogdst a valasztasi eljarasrol sz6lo 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 220.§-a alapjan

elutasitja.

A jelen hatarozat ellen az iigyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség
nélkilli szervezet illetékmentes fellebbezéssel élhet. A fellebbezést személyesen, levélben,
telefaxon, illetve elektronikus levélben lehet benyijtani. A fellebbezést ugy kell benyujtani,
hogy az legkésobb a megtamadott hatirozat meghozatalitél szamitott harmadik napon
megérkezzen a HVB-hoz. A fellebbezésben uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a HVB jogszabélysértésre, vagy mérlegelési jogkorében
hozott téves dontésére valé hivatkozas alapjat, a kérelem benyijtojanak nevét, lakcimét
(székhelyét), és — ha a lakcimétdl, székhelyétdl eltér — postai értesitési cimét, a kérelem
benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfldon €l6, magyarorszigi lakcimmel
nem rendelkez6 valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat
igazold igazolvanyanak tipusat és szAmdt, vagy a jel6ld szervezet, vagy mas szervezet
esetében a birosagi nyilvantartasba vételi szimat. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtojanak
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezést a Helyi Valasziasi Iroda az iigy Osszes iratdval a beérkezése napjan felterjeszti
a fellebbezés elbiralasara jogosult teriileti valasztasi bizottsaghoz.

INDOKOLAS

maganszemély 2019, oktober 16. napjan 8 6ra éra 13 perckor elektronikus uton
a Valaszias) Bizottsagnak cimzett Kifogast nyujtott be a titkarsap@koszeg.hu elektronikus
cimre, melyben elbadta, hogy Koszeg Véaros Onkormanyzata megsértette a Ve. 2.§ (1)
bekezdés c) pontjdban rogzitett esélyegyenléség a jeldltek és jelold szervezetek kozott
valasztasi eljarasi alapelvet, és ugyanezen szakasz €) pontjdban rogzitett johiszemi és
rendeltetésszerii joggyakorlas elvét.



Kifogdsdban eléadta, hogy Kdszeg varos facebook kozosségi oldaldn csak és kizarélag a
Fidesz-KDNP jelolé szervezet tagjainak fot6irdl, onkormdnyzati tevékenységérgl és
kampdnydrél szamolt be, és az ugyancsak folyamatos énkormdnyzati munkdt végzo,
programokat szervezd, nyertes palydzatokat megvalésito és kampdnytevékenységet folytaté
ellenzéket egyik bejegyzésben sem emlitették meg, egyetlen fotén sem szerepeltették, sértve
ezzel a fent hivatkozott valasztdsi eljardsi alapelvet mi szerint esélyegyenidséget kell
biztositani. A kifogds benyijtdja sérelmezte, hogy Kdszeg Varos oldala letiltotta a
bejegyzésekhez valé hozzdszolds, kommentelés lehetGségét részére, igy nem volt lehetdsége az
esetleges egyoldalti tdjékoztatdsok kiegészitésére, sajdt véleménye megfogalmazadsdra.

A HVB a kifogast megvizsgalta. Megallapitotta, hogy a kifogast az arra jogosult személy
nyGjtotta be, hataridében érkezett a valasztasi bizottsaghoz, és tartalmazza a Ve. 212.§ (2)
bekezdésében foglalt alaki kdvetelményeket.

Bizonyitékként a kifogas benyujtdja megnevezie a kozosségi oldalt, és beadvanyahoz csatolt
ot bejegyzésrél késziilt 7 db képernybfotot.

A Ve. 218. §-a értelmében a vélasztdsi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo adatok
alapjan dont.

A HVB megallapitotta, hogy a képermnyofoton kiildott bizonyitékok egyikén sem szerepel a
Fidesz-KDNP jelolé szervezet tagja ebben a minéségében, és nem a Fidesz-KDNP politikai
kampanyérd| szamolt be egyik bejegyzés sem. Polgarmester tir és Alpolgarmester ur, mint az
Onkorményzat akkori képvisel6i szerepelnek a képeken, nem pedig gy, mint egy jeldld
szervezet jeldltjei. A Kuria valasztasi iigyben hozott Kvk.I1.37.907/2014/3. szdmu
hatarozataban kifejti, hogy a polgarmesteri tisztséget betdltd, egyuttal polgarmesterjeldltként
is indulé személy polgirmesteri tisztségének betdliésével osszefiiggd, az Onkormanyzati
tisztségbdl  fakadd  feladatok ellatasardl tudositd cikkek nem  mindsithetdk
kampanyiddszakban sem a jeloltet népszertsité cikknek.

LA természetjaras tinnepén” cikket megosztd bejegyzésen szerepel valamennyi kornyezd
telepiilés polgarmestere, az frottké Naturparkért Egyesiilet képviseldi és Basthy Béla Koszeg
varos akkori alpolgarmestere, mint a Magyar Nattirpark Szévetség elndke. A bejegyzésben
megjelend szovegben a viélasztoi akarat befolyasoldsdra vagy annak megkisériésére irdnyulo
konkrét szandék nem keriil megnevezésre.

. Tehermentesit az atmend forgalomto!” cikket megoszto bejegyzés tényszeriien tajékoztatja
Koszeg lakossagat a készild Poganyi it munkdlatairdl, melyen a képviselok szintén nem,
mint jel6ltek, hanem az Onkormaényzat — mint beruhazé - képviseldi vannak jelen.

Készeg Varos Onkormanyzatdnak 100%-os tulajdonaban 4116 nonprofit Varosiizemeltetd Kft
altal beszerzett munkaeszkozok bemutatisa a varosvezetok €s a lakossag szamara, illetve az
errdl késziilt fényképfelvételek nem mindsiilnek kampanytevékenységnek.

A HVB allaspontja szerint nem mindgsiil kampanytevékenységnek a Nemzetkdzi
projektinditérdl késziilt bejegyzés sem, tekintettel arra, hogy ez esetben sem allapithaté meg
a valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére iranyulé konkrét szandék.

Huber Laszlé akkori polgarmester r levelét megoszto bejegyzésben, egy kordbbi, jeldlo
szervezet altal kozzétett bejegyzésre tortént reflektdlds, a lakossag teljes kori tajékoztatisa
érdekeében.



A kifogéasban vitatott bejegyzésekrdl egyérielmiien megéllapithat6, hogy azok nem politikai
hirdetések, hanem kozéleti eseményekrdl sz0lo tudositasok. A bejegyzésekben egyetlen
partra, vagy jelold szervezetre utald szin, vagy szimbolum nem talalhat6, ezért a kifogas
szerinti okokbdl sem az esélyegyenloség elvének sérelme, sem pedig a johiszemi és
rendeltetésszeril joggyakorlas sérelme nem volt megallapithato.

A HVB a leirtak alapjan megéllapitotta, hogy Készeg Varos Onkormanyzata altal
iizemeltetett facebook oldal nem sértette meg a Ve, 2.§ (1) ¢) és e) pontjaban rfgzitett
vélasztasi eljarasi alapelveket, ezért a rendelkezo részben foglaltak szerint donttt.

A kifogas elbirdldsa a Ve. 208-212. §-ai, ¢s a 214-220. §-ai alapjan tortént. A jogorvoslati

lehetoségrél a Ve. 10.§-a, a 221. §-a, 223-226. §-ai, az illetékmentességrol az illetékekrol
57616 1990. évi XCIIL. tsrvény 33. § (2) bekezdésének 1. pontja alapjan adtam tdjékoztatast.

Koszeg, 2019. oktéber 17.




