14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

Il) Név és cimek ! (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Készeg Varos Onkormanyzata

Postai cim: Jurisics tér 8.

Varos: KOszeg Postai iranyitoszam: 9730

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

11.1.1) A kozbeszerzés targya: Kdészegi Varosmajor kornyezettudatos rehabilitacioja-Varkor felujitasa

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
A munkak tartalmazzak kiilonosképpen, de nem kizarélagosan:

- 1208 m2 aszfalt utburkolat épitése (aszfalt kot6-és koporéteggel)

- 614 m2 parkold6 épités 8 cm vastag térké burkolattal (homokos kavics és CKT alépitménnyel, finom bazalt ziizalékkal)
- 1218 m2 aszfalt jarda épitése (homokos kavics és CKT alépitménnyel, aszfalttal)

- térko jarda épitése 351 m2-en Scm vastag térkébdl (homokos kavics és CKT alépitménnyel, finom bazalt ztizalékkal)
-794 m2 zoldfeliilet kialakitasa (humuszolas, fiivesités, talajtakarok telepitése)

- kozvilagitasi halozat atépitése 10 db kandelaber athelyezésével

A mennyiségi és minéségi kovetelményeket a tervek, valamint a koltségvetési kiiras tartalmazza.

r

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

1V.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras Kkeriilt alkalmazasra: Harmadik Rész

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 117. § szerinti eljaras

1V.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriilmények ismertetése:

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozoé kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: * [IL LIS T IFL LI ILILIL O]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitben: * [1][4][41[81[21/[21[01[11[9] (KE-szdm/évszim)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2 (éééé/hh/nn)

IV.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2




IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka: 2

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré mddon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye *

A szerzodés szama: [l] Rész szama: 2 [1] Elnevezés: Készegi Varosmajor kérnyezettudatos rehabilitacioja-
Varkor felujitasa
Az eljaras eredményes volt ' igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e dj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: >

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevo neve:

BIT-EP GENERAL Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségii Tarsasag

Ajanlattevo székhelye:

9700 Szombathely, Paal Laszl6 utca 17/A.

Ajanlattevo adészama:

13828679-2-18

Ajanlattevo cégjegyzékszama:

18-09-106971

Kotelezon (36 hénap) tul vallalt jotallasi idé (min. 0 honap, max. 12 hénap, elény a tobb): 12

MSZ/1 szakember alkalmassagi minimumkovetelményt meghaladé ut és/vagy kerékparut és/vagy gyalogosut és/vagy
térburkolat épitése és/vagy felujitasa targyu projektek soran szerzett szakmai tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 honap): 36
Szerzodés teljesitésébe bevont, alkalmassagot igazolé szakember MSZ/2 az alkalmassagi minimumkévetelményt meghalado
szakmai tobblettapasztalata (minimum 0 hénap, maximum 36 honap): 36

Ajanlattevonél alkalmazasban 1évé az 1991. évi IV. torvény 57/B. § (4) bekezdés 1-4. pontja szerinti munkavallalok szama
(minimum 0 f6, maximum 2 f6): 2

Egyosszegii ajanlati or NETTO: 120 865 880

AFA: 32 633 788

Egybsszegii ajanlati ar BRUTTO: 153 499 667

Ajanlattevovel szemben kizar6 ok nem meriilt fel, alkalmassagat megfeleléen igazolta, ajanlata megfelel az ajanlatkérd és a
jogszabalyok el6irasainak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)




Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

BIT-EP
Generial Kft.
A
részszempontok Ertékelési
’ Az ertek.elefs sulyszamai Ertckelési pan,tszarfa és
részszempontjai (adott (adott esetben . sulyszam
L pontszam
esetben alszempontjai is) alszempontok szorzata
sulyszamai is)
Kételezén (36 honap) tul
vallalt jotallasi id6 (min.
0 hoénap, max. 12 honap, 10 10 100
elény a tobb)
MSZ/1 szakember
alkalmassagi
minimumkovetelményt

meghalad6 0t és/vagy
kerékpartt és/vagy
gyalogostt és/vagy
térburkolat épitése 10 10 100
és/vagy felljitasa targyu
projektek soran szerzett
szakmai
tobblettapasztalata (min.
0, max. 36 hénap)
Szerz6dés teljesitésébe
bevont, alkalmassagot
igazolo szakember
MSZ/2 az alkalmassagi
minimumkovetelményt 5 10 50
meghalad6 szakmai
tobblettapasztalata
(minimum 0 hénap,
maximum 36 honap)
Ajanlattevonél
alkalmazasban 1év6 az
1991. évi IV. torvény
57/B. § (4_) beke;de_s 1-4. 5 10 50
pontja szerinti
munkavallalok szdma
(minimum 0 f6,
maximum 2 &)

Egy0sszegli ajanlati ar 70 10 700
A sulyszammal szorzott
ertekele}ct pontfzam ok 1000
Osszegei
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéré az ajanlati ar tekintetében a forditott ardnyositds modszerét alkalmazza, mely sordn a legkedvezébb megajanlas a
legalacsonyabb érték kapja a legmagasabb pontszamot, a tobbi megajanlas ehhez viszonyitva (forditott aranyosan) kevesebbet.

Ajanlatkérd a jotallas és a szakmai tapasztalat idétartama, valamint a munkavallalok foglalkoztatasa tekintetében a pontszamot az
egyenes aranyositds modszerével hatarozza meg, ahol a legmagasabb érték a legkedvezébb. Az ajanlatkérd a legkedvezdbb tartalmi
clemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdébb tartalmi elemhez viszonyitva
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Az értékelési modszerek részletes ismertetését a kozbeszerzési dokumentumok tartalmazzak.




Az ajanlat(ok) figyelmen kiviil hagyasanak indoka:

V.2.7) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve:

BIT-EP GENERAL Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

Ajanlattevo székhelye:

9700 Szombathely, Paal Laszl6 utca 17/A.

Ajanlattevo adészama:

13828679-2-18

Ajanlattevo cégjegyzékszama:

18-09-106971

Kotelezoén (36 honap) tul vallalt jétallasi id6 (min. 0 hénap, max. 12 hénap, elény a tébb): 12

MSZ/1 szakember alkalmassagi minimumkévetelményt meghaladé wut és/vagy kerékparut és/vagy gyalogosut és/vagy
térburkolat épitése és/vagy felijitasa targyu projektek soran szerzett szakmai tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hénap): 36
Szerz6dés teljesitésébe bevont, alkalmassagot igazolé szakember MSZ/2 az alkalmassagi minimumkoévetelményt meghaladé
szakmai tobblettapasztalata (minimum 0 hénap, maximum 36 honap): 36

Ajanlattevonél alkalmazasban 1évé az 1991. évi IV. torvény 57/B. § (4) bekezdés 1-4. pontja szerinti munkavallalok szama
(minimum 0 f6, maximum 2 f6): 2

Egyosszegii ajanlati ar NETTO: 120 865 880

AFA: 32 633 788

Egyosszegii ajanlati sr BRUTTO: 153 499 667

Ajanlattevo tette a legjobb ar-érték aranyu ajanlatot.

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele > O igen % nem

A nyertes ajanlatteve ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: °

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban:

\V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve: ,,Szkendd" Epité és Mélyépité Mérnoki Kft.
Ajanlattevo székhelye: 9700 Szombathely, Mérleg u.2.
Ajanlattevo adészama: 12632125-2-18

1.
Ajanlatkérd az eljarast megindito felhivasban az alabbiakat irta el6:

P. Alkalmatlan az ajanlattevd, ha barmely pénziigyi intézményétél szarmazo nyilatkozat tartalma alapjan barmelyik pénzforgalmi
szamldjan az eljardst megindito felhivas feladasatol visszafelé szamitott 2 évben (24 honapban) a pénzforgalmi szolgaltatas
nyuijtasarol szolo 2009. évi LXXXV. torvény 2. § 25. pontja szerinti, 30 napot meghalado sorbaallitas volt

P. A4 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés a) pontja alapjan az ajanlattevé valamennyi szamlavezetd pénzintézetétdl|
szarmazo, valamennyi bankszamlajaval kapcsolatos, a felhivas feladdsatol visszafelé szamitott 24 honapra vonatkozo nyilatkozata az
alabbi tartalommal attdl fiiggden, hogy az ajanlattevé mikor jott létre, illetve mikor kezdte meg tevékenységét, ha ezek az adatok
rendelkezésre dllnak:

. e q bankszamla szama,

. * a szamla technikai jellegii szamla-e vagy sem,

. * a szamlanyitds napja azaz, hogy miodta vezeti a bankszamldjat,

. * volt-e a pénzforgalmi szolgaltatas nyujtasarol szolo 2009. évi LXXXV. torvény 2. § 25. pontja szerinti sorbaallitas a

vizsgalt idoszakban, ha igen hany napig.

Ajanlattev6 nyilatkozott a pénzintézetnél vezetett szamlaszdmairdl, azonban pénzintézettdl szarmazo6 nyilatkozatot nem csatolt.




Kérem, sziveskedjenek a pénzintézettdl szarmazo nyilatkozatot csatolni, melybdl az alkalmassagi kovetelményeknek valéo megfelelés
egyértelmiien megallapithato.

Ajanlattevo csatolta a pénzintézeti nyilatkozatokat, mellyel kapcsolatban az alabbi allapithaté meg:

A felhivas feladdsanak datuma 2019. jilius 26. napja, igy a sorban allas tekintetében 2019. jilius 26. napja és 2017. julius 26.
napja kozotti idészakra vonatkozéan kellett nyilatkozni. Ajanlattevé ERSTE Bank Zrt. altal kiallitott pénzintézeti
nyilatkozata nem tartalmaz nyilatkozatot a 2017. julius 26- és 2017. julius 29. napja koézotti idészakra vonatkozoan, ezért az
eléirt alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelés nem allapithaté meg.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha az ajanlattevé vagy részvételre
jelentkezé nem felel meg a szerzddés teljesitéséhez sziikséges alkalmassdgi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfelelden a
kovetelményeknek valo megfelelést.

Mivel az ajanlattevé nem igazolta maradéktalanul az alkalmassagi kévetelményeknek valo megfelelést, ezért az ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen.

2.
Ajanlatkérd az eljarast megindito felhivasban az alabbiakat irta el6:

\MR Alkalmatlan az ajanlattevd, ha nem rendelkezik az eljardst megindito felhivas feladdsa napjatol visszafelé szamitott megel6z6 6t
évben (60 honapban) teljesitett, kivitelezésre vonatkozo referencidaval, amely burkolatépitést (aszfalt és/vagy térkd, ut és/vagy jarda)
ahol a burkolat nagysdaga elérte vagy meghaladta az 500 m2-t, és kézvildgitdsi halozat felujitdsdt és/vagy kiépitését is tartalmazta.
\MR. Az ajanlattevének a 321/2015. (X.30.) Korm. szamui rendelet 21. § (2) bekezdése a) pontja alapjan az ajanlataban csatolnia kell
az eljardst megindito felhivas feladasatol visszafelé szamitott 6t év legjelentésebb épitési beruhdzdsainak ismertetését, melybdl a
kovetelménynek valo megfelelés megallapithato. Az igazolas, illetve nyilatkozat tartalmazza legalabb a kévetkezé adatokat:

- a teljesités ideje (kezdd és befejezd idépontja, év/honap/nap bontdasban),

- ateljesités helye

- a szerzodest koto masik fél,

- az épitési beruhdzas targya, valamint mennyisége, tovabba

- nyilatkozni kell arrol, hogy a teljesités az elGirasoknak és a szerzédésnek megfelelden tortént-e.

Ajanlattevo nyilatkozott a referencia munkarol, azonban az ajanlatban nem csatolta az erre vonatkozo — szerzddést koté masik fél
4ltal kiallitott — referencia-igazolast.
Kérem, sziveskedjenek referencia-igazolas csatolni, melybdl az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelés megallapithato.

Ajanlattevé csatolta a referenciaigazolast, mellyel kapcsolatban az alabbi allapithaté meg:
A referenciaigazolasban nem talalhat6 arra vonatkozoan informaciot, hogy az annak alapjat képezo beruhazas tartalmazta-e

-----

allapithaté meg.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha az ajanlattevo vagy részvételre
jelentkezé nem felel meg a szerzédés teljesitéséhez sziikséges alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a
kovetelményeknek valo megfelelést.

Mivel az ajanlattevé nem igazolta maradéktalanul az alkalmassagi kovetelményeknek valo megfelelést, ezért az ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen.

3.
Ajanlatkérd a felhivasban az alabbiakat irta eld:

\MSZ Alkalmatlan az ajanlattevé, ha nem rendelkezik legalabb 1 f3, az épitésiigyi és az épitésiiggyel Osszefiiggd szakmagyakorldsi
tevékenységekr6l sz616 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelt szerinti Kozlekedési épitmények szakteriiletii (MV-KE kédii) felelGs
miuiszaki vezetoi jogosultsag megszerzéséhez, kamarai névjegyzékbe torténd felvételhez sziikséges vagy ezzel egyenértékii
végzettséggel és az adott végzettséghez tartozo szakmai gyakorlati idével.

MSZ/2 Alkalmatlan az ajanlattevd, ha nem rendelkezik legalabb 1 f6, az épitésiigyi és az épitésiiggyel dsszefiiggd szakmagyakorldsi|
tevékenységekrdl szolo 266/2013. (VIL 11.) Korm. rendelt szerinti Villamossag szakteriiletii (MV-VI kédu) felel6s miiszaki vezetdi
jogosultsag megszerzésehez, kamarai névjegyzékbe tortéend felvételhez sziikséges vagy ezzel egyenértékii végzettséggel és az adott
veégzettséghez tartozo szakmai gyakorlati idével.

MSzZ

Az ajanlattevének a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdésének b) pontjaban foglaltak értelmében csatolnia kell a
teljesitésbe bevonni kivant - kiilonésen a mindség-ellendrzésért felelés - szakemberek megnevezését, a megnevezett szakemberek
végzettségét vagy képzettségét igazolo okiratok mdsolatat, szakmai tapasztalatuk sajat keziileg alairt szakmai onéletrajzzal torténd,
ismertetését, valamint a szakemberek rendelkezésre allasat igazolo nyilatkozatat.

Az ajanlatkérd dltal eldirt végzettség egyenértékiiségének igazolasa vonatkozdsaban az ajanlattevé az oklevelet kiallito oktatdsi
intézmény (vagy annak jogutodja) erre vonatkozo igazolasat (nyilatkozatat), vagy (adott esetben) a kamarai névjegyzékben torténd
szereplés tényét igazolo dokumentumot sziikséges az ajanlatban benyujtania.

Ajanlattevé csatolta a bevonni kivant szakember Onéletrajzat, jogosultsagait, azonban abbol a fenti kdovetelményeknek vald
megfelelés (MV-KE, MV-VI jogosultsag, illetve az ennek megszerzéséhez sziikséges végzettség, gyakorlati id6) nem allapithatod
meg.

Kérem, sziveskedjenek az alkalmassagi kovetelményekre vonatkozd nyilatkozatokat, igazolasokat csatolni, melyb6l mind az




alkalmassagi kovetelményeknek vald megfelelés, mind a biralati részszempontra vonatkoz6 megfelelés egyértelmiien megallapithato.

Ajanlattevo csatolta a szakember jogosultsagat a hianypétlas soran, mellyel kapcsolatban az alabbi allapithaté meg:
A benyujtott jogosultsaigok nem felelnek meg az ajanlatkérdéi eléirasoknak (MV-KE-R, MV-VZ Felelos miiszaki vezet6i
jogosultsaggal rendelkezik a szakember)

A Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha az ajanlattevé vagy részvételre
jelentkezé nem felel meg a szerzddés teljesitéséhez sziikséges alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a
kovetelményeknek valo megfelelést.

Mivel az ajanlattevé nem igazolta maradéktalanul az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést, ezért az ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: >

VI. szakasz: Kiegészit6é informaciok

VL1) Tovabbi informaciék: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratorium idétartama

Kezdete: (éééé/hh/nn) |/ Lejarata: (éééé/hh/nn)

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: (éééé/hh/nn)

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: (éeéé/hh/nn)

VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

V1.1.5) Az bsszegezés modositasanak idépontja: 2 (66éé/hh/nn)

VI1.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idépontja: % (éééé/hh/nn)

V1.1.7) Az bsszegezés javitasanak indoka: 2

V1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: 2 (866é/hh/nn)

V1.1.9) A javitott Gsszegezés megkiildésének idépontja:  (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciok: 2

sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben



